z dnia 22 stycznia 2026 1.
Zatwierdzony przez .......c.ccceceeeenuene

UCHWALANR .........ccccee.
RADY POWIATU W KRAKOWIE

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Krakowskiego z dnia 28 wrze$nia 2025 r.

Na podstawie art. 229 pkt 4 w zwigzku z art. 238 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala sie, co
nastepuje:

§ 1. Skarge Pana ..... zdnia 25 listopada 2025r.,, na dziatania Starosty Krakowskiego w zwigzku
z rozpatrzeniem skargi na przewleklo$¢ inienalezyte wykonywanie zadan przez pracownikow Wydziatu
Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie, uznaje si¢ za bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne iprawne sposobu zalatwienia skargi oraz pouczenie zawiera zalacznik do
niniejszej uchwatly.

§ 3. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Krakowie do zawiadomienia Skarzacego oraz
Wydzialu Organizacji i Kontroli Maltopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatagcznik do uchwaty nr ....................

Rady Powiatu w Krakowie

Uzasadnienie

Pismem z dnia 29 grudnia 2025 r. Wydziat Organizacji i Kontroli Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Krakowie przekazal do Rady Powiatu w Krakowie skarge pana ...... (dalej: Skarzacy) z dnia 25 listopada
2025 r. na dziatania Starosty Krakowskiego w zwigzku z rozpatrzeniem skargi na przewleklos¢ i nienalezyte
wykonywanie zadan przez pracownikow Wydziatu Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie.

Przedmiotowa skarga zostata przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu w Krakowie
(dalej: Komisja), w celu przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego oraz do Starosty Krakowskiego (dale;j:
Starosta), w celu ustosunkowania si¢ do zarzutoéw podniesionych w skardze. Wystagpiono rowniez o opini¢
prawna.

Na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2026 r. Komisja zapoznata si¢ z trescig skargi, wyjasnieniami Starosty
przedstawionymi pismem znak: BR.1510.7.2025 zdnia 19 stycznia 2026 r. oraz opinig prawng z dnia
15 stycznia 2026 .

Po analizie przedstawionego stanu faktycznego Komisja podkreslita, ze zgodnie z art. 227 w zw. z art. 221 §
3 Kpa przedmiotem skargi moze by¢ w szczegoélnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez
wlasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, a takze
przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie sprawy. Skargi sklada¢ mozna w interesie publicznym, wlasnym lub
innej osoby za jej zgoda. Jak wynika z art. 229 pkt 4 Kpa organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadan lub dziatalno$ci starosty jest rada powiatu.

Zgodnie z opinig prawng z dnia 15 stycznia 2026 r., w przedmiotowe]j sprawie Rada Powiatu w Krakowie
posiada kompetencje jedynie do formalnej kontroli dziatania Starosty Krakowskiego podejmowanego
w zwigzku z rozpatrzeniem skargi na przewleklos¢ inienalezyte wykonywanie zadan przez pracownikow
Wydziatu Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie, poniewaz skarga z dnia 25 listopada 2025 .
powiela zarzuty w zakresie wykonywania zada¢ przez pracownikow Starostwa iw tym zakresie zostata juz
rozpatrzona przez organ wilasciwy tj. Staroste¢ Krakowskiego.

W wyjasnieniach Starosta podniosta, ze w dniu 29 pazdziernika 2025 r. do Starosty Krakowskiego wplyneta
skarga na dziatania pracownika Wydzialu Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie, w sprawie
o wydanie nowego tomu dziennika budowy dla inwestycji prowadzonej na dziatkach nr 618/12 inr 618/13
w Radziszowie.

Wydziat Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie wchodzi w sklad struktury organizacyjnej
Starostwa Powiatowego w Krakowie, a zatem wlasciwy do rozpatrzenia przedmiotowej skargi byt Starosta
Krakowski wykonujacy, za Starostwo Powiatowe, czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy.

W zwiazku zpowyzszym Starosta Krakowski rozpatrujac skarge zdnia 29 pazdziernika 2025r.
przeprowadzil wewnetrzne postepowanie wyjasniajace oraz zawiadomil skarzacego o sposobie jej zatatwienia.
Zawiadomienie zostalo wyslane w ustawowym terminie i zawieralo oznaczenie organu, od ktérego pochodzi,
wskazanie, w jaki sposob skarga zostala zatatwiona, podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi, uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie, ze
w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ wtasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.

Komisja zaznaczyla, ze postgpowanie skargowe uregulowane w dziale VIII kpa jest odformalizowanym
srodkiem ochrony réznych interesow jednostki, nie dajgcym podstaw do uruchomienia dalszego trybu
instancyjnego (zob. postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 16 maja 2012r., I OSK
1026/12). Zatem zakres skargi begdacej przedmiotem kognicji Rady Powiatu w Krakowie stanowi odrgbne
postepowanie skargowe dotyczace oceny dzialania Starosty Krakowskiego podjgtego w zwigzku
z rozpatrywaniem skargi na przewlekto$¢ inienalezyte wykonywanie zadan przez pracownikow Wydziatu
Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie.

Id: 65384480-4FBF-41F5-B85D-0A8E2C6C8386. Projekt Strona 1



Jak wynika z art. 237 § 113 oraz art. 238 § 1 kpa organ wlasciwy do zatatwienia skargi powinien zatatwic
skarge bez zbgdnej zwtloki, nie pdzniej jednak niz w ciggu miesigca. O sposobie zatatwienia skargi zawiadamia
si¢ skarzacego. Zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od ktorego
pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostala zalatwiona, oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska
i stanowiska sluzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu
skargi powinno zawiera¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie, ze w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge,
a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzgcego.

Zgodnie z § 9 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania
i rozpatrywania skarg iwnioskow (Dz.U. Nr5, poz.46) jezeli rozpatrzenie skargi lub wniosku wymaga
uprzedniego zbadania i wyjasnienia sprawy, organ wilasciwy do rozpatrzenia skargi lub wniosku zbiera
niezbedne materiaty.

Organ wlasciwy do rozpatrzenia skargi bada i wyjasnia sprawe w pierwszej kolejnosci w oparciu o wilasne
informacje, materiaty, akta, ustalenia, ewidencje, rejestry. W tym celu organ przeprowadza wewnetrzne
postepowanie wyjasniajace, ktore czgstokro¢ wystarcza do rozpatrzenia i zalatwienia skargi (zob. W. M.
Hrynicki, 11. Czynno$ci wyjasniajace i wezwanie [w:] Skargi, wnioski, petycje i inne interwencje obywatelskie
, Warszawa 2022.).

W tym stanie rzeczy Komisja podkreslita, ze Starosta Krakowski przeprowadzil niezbedne postepowanie
wyjasniajace 1irozpatrzyl sprawe, oczym pismem znak: ORB.1510.27.2025 zdnia 21 listopada 2025r.
powiadomiono skarzacego. Zawiadomienie zostato przekazane w ustawowym terminie i spetniatlo wymogi
formalne przewidziane art.238 § 1 kpa, zatem zarzut nieprawidtowego dzialania Starosty Krakowskiego
w zwigzku z rozpatrzeniem skargi na przewleklo$¢ inienalezyte wykonywanie zadan przez pracownikow
Wydziatu Architektury Starostwa Powiatowego w Krakowie nie znajduje uzasadnienia. Komisja zaproponowata
uznanie skargi za bezzasadng.

Rada Powiatu w Krakowie podzielajac stanowisko Komisji podejmuje niniejszg uchwate.

Pouczenie: art.239 §1 kpa: ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.”
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